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LAS DEDICATORIAS DE BORLAS AL ILUSTRE Y
REAL COLEGIO DE ABOGADOS DE MEXICO:
NOTAS SOBRE UN CONFLICTO

Alejandro Mayagoitia*

Introduccion

Este trabajo pertenece a uno de mayor extensiéon, cuya primera parte se
publicé hace algunos afos,' y cuya segunda se encuentra en prensa.”> En
las secciones previas me ocupé de las fiestas estatutarias del Ilustre y Real
Colegio de Abogados de México, la principal dedicada a Nuestra Sefiora
de Guadalupe, las demds a San Andrés Avelino, a la conmemoracién de
los difuntos, a San Juan de Dios y a San Teéfilo. En estos textos quise acer-
carme al proceso de insercién del Colegio en la abigarrada y jerdrquica
sociedad novohispana. La fiesta de Guadalupe fue causa de tensiones con
la Real Audiencia y el virrey, lo que generé una copiosa documentacién;
las demas fueron de menor calibre, especialmente porque carecieron de la
dimensién social y politica de aquélla. Ahora me propongo iniciar el anali-
sis de las demas concurrencias del Colegio: las que carecian de una progra-
macion estatutaria pero que, de todos modos, eran ocasiones de relevancia
en las que el cuerpo de los abogados se mostraba al ptablico o, al menos, a
una parte significativa de éste. Son, como las fiestas estatutarias, muy in-
teresantes porque permiten acercarse a aspectos de la vida gremial otrora
desconocidos y redondear el conocimiento acerca de cémo los abogados se
vefan a s mismos y de cémo eran vistos por su sociedad.

* Universidad Panamericana/Ilustre y Nacional Colegio de Abogados en México.

1 Alejandro Mayagoitia, “Un cuerpo en busca de su lugar: la fiesta de Guadalupe del
Ilustre y Real Colegio de Abogados de México (1760-1821)”, en Jaime del Arenal y Elisa
Speckman Guerra (coords.), El mundo del Derecho. Aproximaciones a la cultura juridica novohis-
pana y mexicana (siglos XIX y XX), México, IIH-UNAM/Porrta/Escuela Libre de Derecho,
2009, pp. 199-239.

2 Alejandro Mayagoitia, “Las fiestas menores del Ilustre y Real Colegio de Abogados
de México (1760-1821)", en Actas del XVIII Congreso Internacional de Historia del Derecho In-
diano, Cérdoba de Tucuman, septiembre 2012.
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En los textos anteriores traté puntos imprescindibles para la inteligen-
cia de todas las fiestas del colegio que creo son necesarios para éste, asi que
no tendré otro remedio mds que repetirme un poco — brevitatis causa elimi-
naré una parte importante del aparato erudito—. El Ilustre y Real Colegio
de Abogados de México entendia que sus fiestas servian para poner de
relieve la concordancia entre lo que la sociedad exigia, en un plano ideal,
de los abogados y la conducta profesional que éstos observaban. La fiesta
—como despliegue publico— ponia en juego un conjunto de imagenes y
valores sociales, gremiales e individuales; subrayaba la conformidad, al
menos externa, entre lo que el grupo bendecia y admiraba y la vida de
sus actores principales. Todo en beneficio de los convidados y de los es-
pectadores, entre los primeros estaban la élite y los cuerpos privilegiados
urbanos, los cuales constituian la mejor y mayor parte de la clientela de los
abogados.

Lo anterior ocurria en un contexto en el que el saber tradicional de los
abogados se hallaba en crisis. El despotismo ilustrado, especialmente du-
rante el reinado de Carlos III, habia atacado la vigencia y aun la ensefianza
del derecho comun. Este admitia, junto a las leyes, la existencia de fuentes
diversas del orden juridico —las opiniones de los autores, las costumbres,
los principios generales del Derecho—, mas o menos independientes de la
potestad regia. El Estado del siglo xvii, que llevé a su apogeo la concentra-
cion del poder en el soberano, mal se avenia con este derecho, por lo que
pretendié superarlo mediante una produccién legislativa independiente de
las tradiciones politicas y, en menor grado, de las cientificas, heredadas
de la Edad Media. El derecho comtin también fue criticado por enemigos
mas alla de las fronteras hispénicas. El humanismo juridico francés y sus
derivados —Ila jurisprudencia elegante holandesa y el Usus Modernus Pan-
dectarum alemén —, asi como las obras de los racionalistas pusieron en jaque
la inteligencia medieval del fenémeno juridico. Los abogados novohispa-
nos, aunque mds conscientes de los cuestionamientos producidos desde la
metrépoli, también conocieron los que venian de otras partes y tuvieron
que vérselas con todos. Sus concurrencias publicas debian manifestar la
permanente utilidad e importancia de un gremio que podia ajustarse a las
nuevas realidades.

Las fiestas de los abogados de la ciudad de México también servian
para que éstos se mostraran, a través del colegio, como un solo cuerpo y
expresaban la 6rbita que debia ocupar éste en el universo corporativo de la
capital novohispana. La falta de representacion social de los abogados en
visperas de la fundacién del colegio, como lo demuestra el Diario de Cas-
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tro Santa Ana,’ s6lo confirma que sin gremio estos individuos muy poco
pintaban en el ambiente festivo de la corte virreinal.

El Colegio de Abogados y sus fiestas

Los abogados en el reino de la Nueva Espafia carecieron de organizacién
profesional hasta que una real cédula del 2 de junio de 1760 formaliz¢ la
fundacion del Ilustre y Real Colegio de Abogados de México. Su origen se
encuentra en una reunién de abogados del foro de la ciudad de México,
celebrada en mayo de 1758. En ella se trat6 de como remediar el abatimien-
to que sufria la profesiéon. Durante las juntas que siguieron se mencioné
uno que otro asunto importante para este trabajo. Por ejemplo, en la de 29
de enero de 1759 se dijo que ya existia la Congregacién de San Juan Nepo-
muceno como espacio donde los abogados —pero no sélo ellos— habian
llevado a cabo obras piadosas y, desde luego, festejaban a su patrono; tam-
bién se afirmé que habia sido fundada por abogados.*

3 José Manuel Castro Santa Anna, Diario de sucesos notables [1752-1758], México, Im-
prenta de Juan R. Navarro, 1854 (Documentos para la historia de México, primera serie, tomos
4-6), ts. 1-3.

* En septiembre de 1739 el virrey, por lo que tocaba al Regio Patronato, concedi6 al
licenciado Marcos Gabino, a Ignacio Carrillo Benitta, al doctor Juan Manuel de Careaga, a
Antonio de los Rios y a Francisco y Juan Francisco Cabal, permiso para fundar la Congre-
gacion de San Juan Nepomuceno en la parroquia de Santa Catarina en la ciudad de México.
Archivo General de la Nacién (en adelante AGN), Archivo Histérico de Hacienda, media
anata, leg. 267, exp. 51. Figura poco en las fuentes sobre la época. Por ejemplo, José Manuel
Castro Santa Anna nada dice acerca de ella en los primeros dos tomos de su Diario. En el
altimo afirma que, el 20 de junio de 1756, en la referida parroquia, celebré a su patrono con
sermon a cargo del jesuita José Hidalgo y “lucida concurrencia”. José Manuel Castro Santa
Ana, Diario de sucesos..., 1854, t. 3, p. 6.

Ahora bien, al decir de Marroqui, a quien siguen Valle Arizpe e Icaza, hubo una Cofra-
dia o Congregacion de San Juan Nepomuceno fundada en 1724 en la iglesia del Convento-
Hospital del Espiritu Santo, ciudad de México. En este templo se erigi6 un altar en su honor
en 1730 y en ella se celebraban, segtin el primer autor mencionado, dos fiestas: una muy
solemne del santo —en la que se dotaba a una huérfana con 300 pesos y se daba de comer
y una limosna a los enfermos del Hospital — y otra el 8 de septiembre, dia de la Natividad
de la Virgen. Francisco de Icaza Dufour, La abogacia en el reino de Nueva Esparia 1521-1821,
México, Miguel Angel Porrda Librero-Editor, 1998, pp. 143-145. José Maria Marroqui, La
Ciudad de México, México, tipografia y litografia “La Europea”, 1900, t. 2, pp. 360 y 361.
Artemio de Valle Arizpe, Calle vieja y calle nueva, México, Jus, 1949, p. 180. No sé si era la
misma asociacién a la que aludi antes. Sin embargo, documentalmente consta que a fines
de 1808 la Cofradia de San Juan Nepomuceno, fundada en el Espiritu Santo, sélo subsistia
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Después de tramites que no vienen al caso se expidi6 la referida real
cédula. El Colegio se formé como cuerpo secular dedicado al ejercicio de la
caridad entre sus integrantes y a pugnar por el mayor lustre de la profesién
—rpara lo cual se introdujo un estricto estatuto de limpieza de sangre—.
Aquellos que deseaban ejercer la abogacia en el distrito de la audiencia de
México debian, en principio, matricularse en el colegio.” Aunque este pri-
vilegio no lleg6 a tener la extension geografica mencionada, si alcanz6 a to-
dos los que deseaban litigar en dicho tribunal. De modo que, al menos, in-
greso la gran mayoria de los postulantes activos en la capital novohispana.
Como el Colegio de Abogados de México se formé a imagen y semejanza
del matritense, desde un principio conté con las mismas gracias y privile-
gios que la organizacién de abogados mas prestigiosa de los dominios de
Espana. De todos modos, el Colegio de Abogados de México juzgé mejor
remachar esta situacién a través de la obtencion de una cédula de filiacion,
la cual fue expedida el 6 de noviembre de 1766 y auxiliada por otra de 24
de diciembre siguiente.®

con unos 800 pesos de limosnas que provenian de los cofrades. Esta cantidad no alcanzaba
para cubrir los gastos: tres fiestas, dar de comer decentemente en dos de ellas a los enfermos
del Convento-Hospital, el aniversario anual de los cofrades difuntos y dar 23 pesos para
cada entierro. Todas estas actividades estaban ordenadas desde la fundacion de la cofradia.
AGN, consulado, t. 201, exp. 127, fs. 260r.-261v.

Ademas, el Seminario de México hacia una fiesta anual a San Juan Nepomuceno, su
patrono, con procesion y asistencia de todos sus integrantes. También era patrono de la
universidad, la cual lo honraba con sermon, asistencia del claustro, comunidades, colegios
y otros —por ejemplo, el 16 de mayo de 1757 y el 9 de junio de 1758 —. Su dia, el 16 de
mayo, se celebraba en la mayoria de las iglesias capitalinas. En algunas de ellas podian
ganarse indulgencias plenarias. Asi en San José el Real, San Fernando y San Bernardo (bre-
ves de Pio VI de 13 de enero de 1784, 19 de mayo de 1781 y 18 de agosto de 1780). José de
Avila, Coleccion de noticias de muchas de las indulgencias plenarias y perpetuas que pueden ganar
todos los fieles de Cristo, que con la debida disposicion visitaren en sus respectivos dias las iglesias
que se irdn nombrando en ellos, de esta corte de México, México, Felipe de Zuiiiga y Ontiveros,
1787, pp. 44 y 45. José Manuel Castro Santa Ana, Diario de sucesos..., t.1,1854, p. 119y t. 3,
pp. 133 y 260.

° Autos acordados 6, 13 y 14, del titulo 16, libro 2 de la Nueva Recopilacion de Castilla. El
punto se encuentra explicitamente en los Estatutos del Colegio de 1808. Antonio Javier Pérez
y Lopez, Teatro de la Legislacion Universal de Esparia e Indias por orden cronoldgico de sus cuer-
pos y decisiones no recopiladas y alfabético de sus titulos y principales materias, Madrid, Manuel
Gonzalez, 1791, t. 1, pp. 58 y 61 de la tltima paginacién. La edicién de la Nueva Recopilacion
que uso es la tirada por Pedro Marin (Madrid, 1775). Ilustre y Real Colegio de Abogados,
Estatutos del... Nuevamente reformados y ariadidos con aprobacion superior, conforme a la Real cé-
dula de su ereccion [México], en la Oficina de Arizpe, 1808, estatuto 2, articulo 19 (en adelante
Estatutos, 1808).

¢ AGN, oficios vendibles y renunciables, t. 39, exp. 5, fs. 47-114.
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Durante el periodo que me ocupa, el colegio estuvo regido por dos
grandes cuerpos normativos: los estatutos de 1760 y los de 1808. Para la
mejor inteligencia de este trabajo es necesario que el lector tenga presente
que el colegio estaba gobernado por el rector, quien con sus consiliarios, el
secretario y el promotor, formaban la junta particular, menor o del rector,
la cual estaba encargada especialmente de cuestiones financieras y de ma-
tricula. Habia también juntas generales, integradas por todos los letrados
matriculados, para la eleccion de funcionarios y la discusiéon de asuntos
graves, tales como reformas estatutarias. La audiencia de México siempre
ejercio la protectoria del colegio.

Los primeros estatutos del colegio previeron pocas fiestas. Aunque
fueron elegidos patronos la Virgen de Guadalupe, San José, San Juan Ne-
pomuceno y San Juan de Dios, s6lo se ordené hacer fiesta a la primera. En
cuanto a las celebraciones de los demas patronos casi nada se dice. Como
la mayoria de los colegiales al tiempo de la fundacién del Colegio ya per-
tenecian a la Congregacion de San Juan Nepomuceno, se establecié que en
adelante todos acudieran a la fiesta que anualmente hacia ésta al martir del
sigilo de la confesion y patrono de la buena fama.”

Los estatutos de 1808, en contraste con los de 1760, que eran bastante
lacénicos, ademéds de agregar algunos detalles sobre las fiestas concretas
y de admitir el patronato de San Andrés Avelino y la celebracién de San
Tedfilo, establecieron que las tnicas festividades del Colegio eran las es-
tatutarias. Ahora bien, ademaés de estas fiestas estatutarias existian concu-
rrencias o “asistencias publicas”; es decir, ocasiones en las que el Colegio
aparecia en publico. Algunas eran lo suficientemente importantes y previ-
sibles que fueron tomadas en cuenta por los estatutos — pero s6lo hasta los
de 1808 — ,® otras no merecieron esta atencion, aunque si dejaron su huella
en los libros de actas y otros documentos, tales como los besamanos en
el Real Palacio, los pésames por el fallecimiento de algiin miembro de la
familia real y otras “celebridades de esta clase” —i.e., las juras reales—.’

7 Tlustre y Real Colegio de Abogados, Estatutos y constituciones del..., establecido en la
corte de México con aprobacion de S.M. y bajo su real e inmediata proteccion, para el socorro de las
personas y familias de los profesores de la abogacia, Madrid, Gabriel Ramirez, 1760, estatuto 1.
Para los patronos de los abogados en general y los del Colegio en particular, con las vidas
de los santos y otros detalles: Francisco de Icaza Dufour, La abogacia..., 1998, pp. 121-146.

8 Estatutos, 1808, estatuto 23, articulo 1.

° Archivo Historico del Ilustre y Nacional Colegio de Abogados de México, ciudad
de México (AHINCAM), Ramo Ilustre y Real Colegio, seccién administracién, serie libros
juntas, “Juntas generales, particulares y extraordinarias del Colegio de Abogados. Tomo 1.
De 1761 a 17817, 34 fs. (en adelante s6lo LIBJUN I).
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De este haz de concurrencias hablaré aqui sélo de las dedicaciones de bor-
las doctorales. Eran ocasiones delicadas: frecuentemente el doctorando era
integrante de la élite econémica y social virreinal, el acto académico se lle-
vaba a cabo en la Real Universidad, dentro del marco ceremonial de ésta
institucién, la mas importante de las de su tipo y a la que, de un modo u
otro, estaban ligados la mayoria de los abogados matriculados en el cole-
gio. En fin, eran actos de gran significaciéon en el mundillo letrado de la
capital novohispana. Fueron, pues, ocasiones en las que el colegio tuvo que
pugnar por un lugar en la sociedad virreinal. Sin embargo, es importante
tener presente que no eran fiestas del Colegio, sino fiestas en las que el
Colegio participaba.

EI conflicto sobre las borlas de los colegiales

La primera ocasion en la que se quiso dedicar una borla al colegio ocurrié
una serie de acontecimientos que puso en tensién la imagen que el gremio
de abogados tenia de si mismo y la que de él tenian instituciones de mu-
cha mayor raigambre y solera como la universidad. Esta tenfa una com-
posicion bastante mas heterogénea que el colegio, especialmente desde el
punto de vista de la prestancia social de sus miembros, por lo que no podia
alegar que todos sus integrantes representaban la crema de la sociedad, en
cambio, el Colegio de Abogados si lo podia hacer ya que contaba con un
estatuto de limpieza de sangre que era el mas estricto de los que entonces
existian en la Nueva Espafa. El caso fue el siguiente: a mediados de 1763,
Cristobal Folgar y Pinto (;1741?-ciudad de México, 1784), quien era consi-
liario de la universidad, decidié dedicar su borla de doctor en Canones al
Colegio de Abogados. El asunto no significaba poca cosa ya que, por un
lado, el Colegio estaba recién fundado y, por otro, Folgar provenia de una
familia noble muy conocida en la capital novohispana. Habia asistido a
las academias diarias y sabatinas de ambos derechos en el Colegio de San
Ramoén Nonato de México. Se examiné de abogado en la audiencia de Mé-
xico el 10 de noviembre de 1762 e ingres6 en el Colegio de Abogados poco
después. Como postulante, practicé en todos los tribunales de la capital vi-
rreinal. En la Universidad de México fue catedratico sustituto de Instituta y
Clementinas, concursante para catedras y tres veces consiliario: la primera,
en noviembre de 1761, no pudo ejercer el cargo por falta de edad, luego lo
fue de noviembre de 1762 a noviembre de 1763 y de noviembre de 1765 a
noviembre de 1766. Recibi6 los grados de bachiller en Artes (30 de abril
de 1762), Canones (27 de abril de 1759) y Leyes (21 de junio de 1760), y de
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licenciado (12 de junio de 1763) y doctor en Canones (26 de junio de 1763).
Anos después de los hechos que se narran, entre otras cosas, sirvié6 como
consiliario en el Colegio de Abogados (de enero de 1771 a enero de 1772y
de enero de 1783 a enero de 1784), cura de la parroquia de Santo Tomas de
la Palma en la ciudad de México y figur6 en la terna para el rectorado de la
Universidad de México (enero de 1782). Su padre, Joaquin José de Folgar y
Amunarriz, era un criollo que tuvo un hermano que fue, en la Universidad
de México, doctor en Teologia, consiliario y decano de su facultad, califi-
cador del Santo Oficio y, a la postre, canénigo de la colegiata de Guadalupe
de México. Ademas, Folgar padre gozaba de una ejecutoria de hidalguia,
expedida por la Chancilleria de Valladolid, con mandamiento de amparo
de nobleza de la audiencia de México, asentada en el Nobiliario de la ciudad
de México (31 de diciembre de 1744). Consta, también, que fue bachiller
en Artes de la Universidad de México y que, en 1753, era duefio de una
panaderia en la calle de la Merced, ciudad de México, donde vivia con su
esposa, su hijo Cristébal, dos criados y dos operarios. Es de notar que la
madre del doctorando Folgar, Juana Inés Pinto de Aguilar, al tiempo de
casarse con el padre de aquél, era viuda de Juan Antonio Buitrén, un oaxa-
quefio que fue abogado de la audiencia de México. Finalmente, don Cris-
tébal contaba con un verdadero arsenal de deudos que habian figurado en
la sociedad novohispana, desde monjas, hasta el arzobispo-virrey Ortega
Montafiés.” El colegio podia esperar que al acto académico concurrieran
muchos personajes de distincién y debia aprovechar la oportunidad para
poner de relieve su jerarquia.

1 Para no recargar, sélo daré las referencias documentales acerca de Folgar y su fami-
lia. Las bibliogréficas podran verse en la ficha 246 del apéndice de mi trabajo de préxima
aparicion intitulado Notas sobre las familias y origenes sociales de letrados activos, especialmente
en la ciudad de México, a través de sus expedientes en el Ilustre y Real Colegio de Abogados de
Meéxico y de otras fuentes. AGN, media anata, t. 144, fs. 298 y 304; inquisicion, t. 1296, exp. 4,
fs. 347-367; universidad, t. 128, f. 105v., t. 129, fs. 180-185, t. 130, sin foliar, t. 132, fs. 75-76v.,
t. 269, exp. 16, fs. 329-348v. y t. 372, fs. 542-571; escribanos, t. 20, exp. 2, fs. 12-17v. Archivo
General de Notarias del Distrito Federal, protocolo de Felipe Mufioz de Castro, afio 1743, t.
2599, fs. 221-224; protocolo de Antonio Alejo de Mendoza, afios 1749-1750, t. 2612, fs. 1-3v.
Archivo Histérico del Distrito Federal, ayuntamiento, nobiliario, 3287 (t. 2), fs. 125-189.
AHINCAM, Ilustre y Real Colegio, secciéon contabilidad, exp. 1786 y seccién expedientes
personales, #242. Archivo de la parroquia del Sagrario Metropolitano, ciudad de México,
amonestaciones V/1694-1/1701, 102v.; amonestaciones 11/1701-VIII/1706, 52v.; amonesta-
ciones XI/1719-1/1727, 55v.; matrimonios IX/1694-XII/1701, 205v.; matrimonios 1/1702-
X1/1713, 51v.; matrimonios 1/1721-11/1728, 43v.; matrimonios VIII/1736-IX/1739, 138 f;
testamentos I11/1738-VII/1750, 82v. y sin foliar (asiento de 15/1/1750); entierros VII/1783-
XI1/1784, 59v.
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Ahora bien, desde la junta del 23 de febrero de 1762 preocupaba al
Colegio el problema de precedencias en concurrencias publicas. Se pos-
tergd su solucién, para mejor pensar las cosas, y de nuevo, sali6 a relucir
en la junta del 15 de abril del mismo afio, ahora en ocasién de la asistencia
del Colegio al entierro de un colegial que era, también, regidor de la ciu-
dad de México. No quedo¢ resuelto y, en la junta del 21 de mayo de 1763,
se mand6 buscar una declaracion real acerca de la precedencia del colegio
respecto de otros cuerpos —que no mencionan los documentos — y que el
apoderado del Colegio averiguara lo que practicaba el Colegio de Madrid
en las asistencias con el Consejo Real o cuando concurria con otros cuer-
pos politicos.” En este ambiente se trat6 la dedicatoria de Folgar. La junta
del Colegio, celebrada el 14 de junio de 1763 y formada, entre otros, por
el rector, el marqués de Altamira, y el ex rector Manuel Ignacio Beye de
Cisneros, acord6 que aceptaria la dedicatoria siempre que la universidad
le diera al Colegio:

El tratamiento debido como a cuerpo politico, recibiéndolo y sentandolo en
sus bancas [...] y que a la asistencia fuesen el sefior rector y consiliarios y
promotor, y por el que no pudiese asistir nombrase el sefior rector para com-
pletar el namero del cuerpo, pues todos los demds que quisiesen asistir lo
hiciesen como particulares para evitar a la Real Universidad las molestias en
el recibimiento y la despedida.’

Folgar se entrevist6 con el vicecancelario de la universidad para tra-
tar estos asuntos y fue informado por este funcionario que ésta no tenia la
costumbre de recibir de tal modo sino al virrey y a la Real Audiencia y, por
ende, que no podia acceder a las condiciones de los abogados. En cuando al
asunto de los asientos, dijo que no veia inconveniente en que el colegio lle-
vara sus bancas.” Ahora bien, uno de los abogados que tuvo noticia de todo
lo hecho, el referido Manuel Ignacio Beye de Cisneros, quien habia jugado
un papel muy destacado en la vida universitaria —fue rector —, afirmé que

T LIBJUN, fs. 34-35, 38 y 68v.

12 LIBJUN I, 69v.

3 En las juntas del colegio recurrentemente se hablaba de la escasez de fondos. Sin
embargo, no por ello ces6 la preocupacion por el decoro de su imagen publica. Desde muy
temprano se dispuso la adquisicién de ciertos bienes que fueron los que continuamente se
usaron en las celebraciones corporativas. Asi, el 26 de octubre de 1761, se mandaron hacer
bancas para que el Colegio pudiera asistir sentado a las funciones eclesidsticas, entonces
también se ordené que las de los consiliarios tuvieran tellices de “terciopelo franjeado”.
LIBJUN L, £. 15v.
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lo dicho por el vicecancelario era falso, ya que la universidad recibia perio-
dicamente a los colegios y a las 6rdenes religiosas. La junta del 5 de agosto
de 1763 ordené no admitir la dedicatoria, contratar a un escribano para que
diera fe acerca de lo que ocurriria unos dias después en la dedicatoria de
una borla a la Compaiiia de Jests y, en su caso, mandar una instancia a Es-
pafia sobre el punto.' Por lo que se dird enseguida, nada ocurri6.

Esta primera desavenencia del Colegio con la universidad no fue
6bice para que Juan José del Villar Gutiérrez y Planes (ciudad de México,
1743-1785), en febrero de 1770 buscara dedicar su borla doctoral en Céno-
nes al Colegio. Villar Gutiérrez fue colegial de San Ildefonso de México.
Era abogado de la audiencia de México (1766), integrante del Colegio de
Abogados (1766) y presbitero del arzobispado de México —eventualmente
fue cura de Xaltocan—. Alcanz6 los grados de bachiller en Artes (8 de ene-
ro de 1761), en Canones (27 de abril de 1765) y Leyes (26 de junio de 1766),
licenciado en Cénones (28 de enero de 1770) y, tras los hechos que referiré,
doctor (22 de abril de 1770) en la Gltima facultad de la Universidad de Mé-
xico. En la misma casa sustituy6 y concursé por catedras. A la postre fue
consiliario del Colegio de Abogados (de abril de 1770 a enero de 1771y de
enero de 1778 a enero de 1779). Su padre fue un almacenero y comercian-
teandaluz, quien al morir, en 1758, era teniente del Batallon del Comercio de
Meéxico. El doctorando estaba emparentado, mas o menos cercanamente,
con fray Francisco de Abarca, O.S.A., superior de San Agustin de México, y
con Juan del Villar Gutiérrez, racionero (titulo de 4 de febrero de 1742), juez
hacedor (nombrado el 4 de enero de 1753), canénigo (titulo de 31 de marzo
de 1753, tom6 posesion el 2 de mayo de 1754) y tesorero (titulo de 18 de
septiembre de 1767) de la catedral del México; ademads, un hermano del
doctorando, también presbitero del arzobispado de México, llamado
Manuel Francisco, se incorporé en la Universidad de Salamanca, en ésta
recibi6 los grados de bachiller, licenciado y doctor en Canones, fue diputa-
do, rector (1749-1750) y miembro de la Academia de Canones y, finalmen-
te, obtuvo una media racion y, luego, una racién entera, en la catedral de
Meéxico (titulos del 25 de septiembre de 1765 y del 5 de septiembre de 1781,
respectivamente).”” Asi que, de nuevo, la oferta de la dedicatoria provenia

4 LIBJUN f. 71v.

> AGN, media anata, t. 164, f. 224 y t. 194, f. 61; universidad, t. 128, f. 139v., t. 129,
fs. 242-243v., t. 132, fs. 151-152v., t. 168, exp. 256, 26v. y t. 269, exp. 33, fs. 698-715v. Archivo
General de Notarias del Distrito Federal, protocolo de Vicente Hidalgo de los Reyes, afio
1810, t. 2178, fs. 31v.-35v. AHINCAM, Ilustre y Real Colegio, seccion contabilidad, exp. 1785
y seccion exps. personales, #749. Archivo de la parroquia del Sagrario Metropolitano, ciudad
de México, testamentos VII/1750-XI1/1761, fs. 134; testamentos I/1801-XII/1818, f. 98; entie-
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de un sujeto muy conectado con la buena sociedad de la capital novohispa-
na y se podia esperar que al acto académico asistieran sujetos de primera
linea: el Colegio debia figurar en forma.

La junta de 19 de febrero de 1770 acepto el ofrecimiento siempre que
se resolvieran las dificultades que se habian presentado en el caso de Fol-
gar.’® Unos dias después el rector del colegio recibi6 la visita del doctor
Nufio Nufez de Villavicencio y Dévalos, diputado de la universidad,
quien propuso elaborar un “ceremonial” que pusiera fin a las dificultades
entre ambas instituciones; el asunto fue llevado a la junta menor del dia 23
siguiente, la cual diput6 a dos colegiales, Alvaro José de Ocio y Ocampo y
Baltasar Ladrén de Guevara, abogados sumamente conspicuos, para que
visitasen al rector de la universidad, le expresasen la gratitud del colegio
y llegasen a un acuerdo. La junta dej6 en claro que deseaba que al llegar a
la universidad:

Se le ha de repicar y recibir por cuatro sujetos del claustro y siendo mecenas
ha de poner su banca principal en frente de la tribuna siguiendo las demas
en dos alas en que se asienten sus individuos, y que en cuantas concurriere el
sefior rector de este llustre Colegio, aunque sea por convite particular, se le
ha de dar el lugar inmediato al doctor que hiciere de decano.”

Consta que el colegio manifest6 al claustro universitario que lo tnico
que deseaba era que:

La Real Universidad, como generosa madre, dé a conocer en un tratamiento
honorifico, el aprecio del caracter de hijos suyos que reluce en los alumnos
del Colegio, proporcionando unas gestiones ceremoniales correspondientes
al honor con que Su Majestad, la Real Audiencia y otros tribunales distin-
guen a este noble cuerpo, aun no siendo tribunal como otros.™

rros 1/1767-X11/1769, £. 12; entierros VII/1783-X11/1784, {. 154v.; entierros 1/1785-1V /1787,
fs. 43 y 128. Archivo de la parroquia de San Miguel Arcangel, ciudad de México, bautismos
1/1728-X11/1731, f. 130v. Biblioteca Nacional de Madrid, seccién raros, signatura 1.231, 191
(relacion de méritos del licenciado Manuel Francisco del Villar Gutiérrez, Madrid, 1756).
Para las fuentes bibliograficas usadas véase la ficha 765 del apéndice de mi trabajo Notas
sobre las familias... [en prensa).

6 Era rector del colegio Ignacio Tomas de Mimiaga y Elorza, regidor perpetuo de la
ciudad de México, y primer consiliario el ex rector Alvaro de Ocio y Ocampo, agente fiscal
de lo civil de la audiencia de México. LIBJUN I, f. 234v.

7 LIBJUN I, f. 236.

8 AGN, Ramo Universidad (en adelante RU), vol. 24, f. 239v.
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En los siguientes dias se reunieron los diputados de ambas institu-
ciones. La universidad fue representada por los doctores Nufio Nufiez de
Villavicencio y Davalos y fray Félix de Castro. El acuerdo al que llegaron
fue el siguiente:"

1. En las dedicatorias de borlas y en cualquiera otra concurrencia del
Colegio —en cuerpo— a la universidad, ésta mandaria tocar la campana
en el momento de la llegada y de la salida de los abogados “con la mode-
raciéon que se previene en el ceremonial”.* Es decir, el repique debia ser
el mismo que se usaba cuando la universidad recibia a las comunidades
religiosas y cuerpos politicos, pero no tan solemne como el que anunciaba
la llegada del virrey, de la Real Audiencia o de otros investidos con la
representacion regia —recuérdese que el rey era el patrono de la univer-
sidad —. Por esta circunstancia el rector de la universidad no recibiria en
la puerta al colegio, sino que lo harian cuatro o seis doctores, sin infulas,
diputados para este efecto.

2. En cuanto al asiento en el aula general, seria en bancas traidas por
el Colegio, dispuestas en dos alas o en una, segin fuera su nimero. Las
fuentes no son claras en el punto de si las bancas se colocarian o no al
frente de la tribuna. Parece que los comisionados pensaban que una banca
debia hacer cabeza y colocarse al frente, en ella debian sentarse el rector y
los consiliarios del colegio presidiendo su cuerpo; detras de esta banca se
dispondrian las otras en dos alas para el asiento de los demaés colegiales.
Ademas, acordaron “que el rector [del Colegio] pueda subir, si le pareciere,
al asiento acostumbrado del mecenas, después del sefior rector [de la uni-
versidad] y doctor més antiguo”.*

3. En el momento de la imposicién de las insignias doctorales, el rector
de los abogados, ya desde la banca principal del colegio, ya desde el lugar
del mecenas, deberia ponerse de pie, y con él todo el colegio, al momento
en que el rector de la universidad daba su venia para el acto. Después, el
rector del colegio llevaria las infulas al cancelario y decano. Tal proceder
era el mismo que se observaba en iguales actos cuando los mecenas eran el
Consulado, el Protomedicato o las comunidades religiosas.

4. También acordaron que:

En todo género de actos y concurrencias, el honor que se ha comenzado ya
y practicado diversas veces, de pasar el sefior rector [de la universidad] un

¥ Todo el asunto en AGN, RU, vol. 24, fs. 239-240v. LIBJUN I, fs. 236-241.
20 LIBJUN I, fs. 237v.-238.
21 AGN, RU, vol. 24, f. 239v.
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oficio con el bedel al del Colegio para que suba al asiento de las personas
caracterizadas, cumpliendo lo mismo el Colegio cuando en sus funciones, o
de festividades o de entierros, se hallare presente el sefior rector de esta Real
Universidad.”

En el claustro universitario de 16 de marzo de 1770 se ley¢ el proyecto
elaborado por los cuatro comisionados. Tras su discusion, fue votado por el
claustro, el cual ordené que:

En caso que se verifique esta dedicatoria o cualquiera otra y en cualquiera
otra concurrencia que se ofrezca del muy Ilustre y Real Colegio de Abogados
en esta Real y Pontificia Universidad, viniendo en forma, se le replicara al
entrar y salir de ella con la moderacién que se previene en el ceremonial que
se ha leido; que asistiendo como tal Colegio traeré sus bancas, las que se co-
locaran en el general en dos alas compartidas o en una, segtin el nimero de
ellas, sin ocupar la frente de la tribuna y que en ellos se sentara precisamente
el sefior rector del Colegio presidiéndolo, desde cuyo asiento, si es borla a
la que asiste como mecenas, se levantara a dar las insignias y demas, segtin
estatuto, al sefior cancelario y sefior decano, como se acostumbra por todos
los mecenas.”

De lo anterior se dio cuenta al cancelario para que viera si el ceremo-
nial no violaba las preeminencias del Patronato Regio. Como este funcio-
nario decidié que todo estaba en orden, cosa que se comunico en el claustro
del 24 de marzo siguiente, el doctor Nufio Nufiez de Villavicencio y Dava-
los particip6 el ceremonial al Colegio y también comunicé que la universi-
dad, en los demés actos y funciones, le darfa asiento al rector del colegio en
el lugar destinado a los prelados y sujetos de caracter.

En la junta del Colegio del 31 de marzo de 1770 dio cuenta de lo ante-
rior. Molest6 el que los doctores de la universidad no salieran a recibir a los
abogados, ya que si no se estilaba con otros cuerpos, éste no era asunto que
debia perjudicar al Colegio ni daba derecho a la universidad a omitir una
cortesia tan comtin, como que se practicaba en ocasion de las visitas entre
particulares. También se not6é que no parecia haber desdoro para la univer-
sidad si la banca del rector del colegio se colocaba frente a la tribuna, por
lo que consider6 inaceptable el ceremonial aprobado en el claustro. Dado
que este diferendo era de dificil solucién, la junta mandé avisar a Villar

2 Ibid., f. 240.
3 Idem.
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Gutiérrez, a quien ya le urgia doctorarse, que esperara o que se desistiera
“sin despreciar el Ilustre colegio la inclinacién de su gratitud”.** El colegio
envi6é a Ocio a la universidad para que agradeciera al rector lo hecho y
para pedirle que el claustro reconsiderara los temas del recibimiento y de
la banca frente a la tribuna. Por otra parte, el 2 de abril, Villar Gutiérrez
informé que no podia esperar més y pidié permiso para seguir con sus tra-
mites sin la dedicatoria.” El que en los autos del grado de Villar Gutiérrez
figure el ofrecimiento de la borla al Colegio puede deberse a que ya estaba
impresa su tesis; también puede ser que en el Gltimo momento se hubiere
llegado a un acuerdo que no consté documentalmente.?

Epilogo

Despusés del incidente anterior, nada més aportan las fuentes. Sin embargo,
los estatutos de 1808 hacen pensar que el Colegio termind por transigir con
la universidad, toda vez que afirman que cuando el colegio aceptara la de-
dicatoria de un acto literario o de una borla, debia “colocar sus bancas con
tellices al frente de la que se dice tribuna de la aula general, poniéndolas y
tomando asientos los abogados en dos filas”.*” El recibimiento del Colegio
por parte de los doctores no fue tocado, lo cual me lleva a concluir que es
casi seguro que el Colegio perdiera este punto. Como no he encontrado
casos posteriores de dedicatorias de borlas al colegio —es probable que no
existan —, nada mas puedo decir.

Las fiestas del colegio virreinal, al igual que las asistencias publicas
del colegio, pusieron de relieve la tension entre el abogado, tal y como era
presentado por los grandes textos que trataban acerca de esta profesiéon
y el abogado de carne y hueso: por una parte, el vir prudens auxiliar por
antonomasia de la justicia, con goce de la nobleza personal, profesor de
un saber esencial para la tranquilidad de la cosa ptblica y sujeto de lo mas
estimable, por otra el profesor de una ciencia anquilosada y en crisis, has-
ta la fundacion del ilustre Colegio, frecuentemente de escasa relevancia

2 LIBJUN I, £. 239.

% AHINCAM, ramo Ilustre y Real Colegio, seccién administracion, caja 2, exp. 38,
“1770 Legajo de expedientes. Contiene agradecimientos de consiliaturas, documentos sobre
los emolumentos del recaudador, citatorios para juntas, diligencias en torno a la dedicatoria
de la borla doctoral del licenciado don José del Villar Gutiérrez al Colegio y solicitudes de
certificaciones”, fs. 14-15v.

% AGN, RU, vol. 269, exp. 33, fs. 698-715v.

27 Estatutos, 1808, estatuto 23, articulo 3.
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social, siempre sujeto a los vicios que aquejaban a los demas hombres a
los que se sumaban los que la satira, ora popular, ora culta, atribuia a los
hombres de toga. El orgullo colectivo y su hija, la intolerancia corporati-
va, son partes esenciales del espiritu de cuerpo y el Colegio buscé en las
fiestas y concurrencias subrayar la imagen ideal, el discurso culto, acerca
del abogado. Los cuerpos como la universidad no sélo entendian esto,
sino que también lo compartian y lo defendian. La cuestién, por ende, se
reducia a un tema de jerarquia, de ubicacién dentro del orden estamental
y de la constelaciéon de dignidades. El Colegio, un cuerpo nuevo, parece
que tuvo que transigir con la Universidad, un cuerpo mas viejo, con mas
raigambre y peso social.





