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El debate en torno a la educacion femenina
en el seno del Consejo Superior de Educacion Puablica

Maria de Lourdes Alvarado y Martinez Escobar

E1L ConNsgjo SuPERIOR DE EDUcCACION PUBLICA

Llama la atencion que pese a la importancia que el régimen porfirista
concedio a la problematica educativa del pais, no fue sino hasta bien
avanzada dicha gestion cuando, al inicio de la primera década del
siglo XX, se cre6 una dependencia oficial exclusiva para atender este
importante sector de la administracion publica, que hasta entonces
habia permanecido ligado a la Secretaria de Justicia e Instruccion
Publica. Asi, el 19 de marzo de 1901, bajo la gestion de Justino Fer-
nandez, recién nombrado ministro de dicha dependencia, se creé la
Subsecretaria de Instruccion Publica, a cuya cabeza designé a Justo
Sierra Méndez (Yanez, 1977: 7-218)," quien desde esta importante
posicion se propuso llevar a cabo la reforma integral de la educacion
nacional, meta para la que no escatimoé esfuerzos y recursos.

1 Justo Sierra (1848-1912) es ampliamente conocido como un personaje fundamental en la vida
politica y cultural del Porfiriato; tras una brillante y polifacética carrera, fue nombrado sub-
secretario de Instruccién Publica (1901) y, posteriormente, ministro del ramo, cargo desde el
cual impulsé la creacién de la Universidad Nacional de México, inaugurada en septiembre de
1910. Tras el triunfo de la Revolucion, el presidente Francisco |. Madero lo envié como ministro
plenipotenciario a Espafa, donde fallecié. Por lo que toca a Justino Ferndndez, sabemos que
nacio en la Ciudad de México el 22 de junio de 1828, donde murié en 1911. Se recibié como
abogado en 1853 y form¢ parte del Congreso Constituyente de 1857. Junto con Alejandro
Garrido y José Marfa Revilla (1867), inici¢ las gestiones para la ereccion del estado de Hidalgo,
del cual fue gobernador de abril de 1873 a noviembre de 1876. En varias ocasiones fue diputa-
do federal, director de la Escuela Nacional de Jurisprudencia (1885-1901), vicepresidente de la
Sociedad de Abogados, ministro de Justicia e Instruccion Publica (mayo de 1901 a noviembre
de 1905) y secretario de Justicia (de noviembre de 1905 hasta marzo de 1911).


https://www.biografiasyvidas.com/biografia/m/madero.htm

Para ejecutar tan ambicioso plan de trabajo, Sierra crey6 in-
dispensable contar con el apoyo y legitimidad que le otorgaria un
organo con caracter puramente consultivo, cuyos fines consistirian
en mantener la armonia y la coordinacion necesarias entre las ins-
tituciones del Estado que colaboraban en el “adelanto de las nue-
vas generaciones”, asi como en “imprimir un impulso esencialmente
educativo a todos los elementos a ese fin encaminados” (Secretaria
de Justicia e Instruccion Publica,1902b: 2-3).2

Asi, por ley del 30 de agosto de 1902, en sustitucion de la Junta
Directiva de Instruccion Publica fundada en el gobierno de Juarez,
se cred el CSEP, cuya inauguracion tuvo lugar el 13 de septiembre
del mismo afio. Este importante 6rgano colegiado se conformé por
consejeros natos, representados por los directores de las principales
instituciones educativas (Terrés, 1907: 399),3 y consejeros tempora-
les, nombrados por el Ejecutivo entre las personas mas reputadas
por su ciencia y su empefo en favor del progreso, entre los cuales
se incluyo6 a tres directores de establecimientos particulares (Secreta-
ria de Justicia e Instruccion Publica, 1902a: §), medida con la que,
probablemente, el presidente del consejo deseaba dar fe del espiritu
inclusivo del cuerpo académico que habria de presidir.

2 Cabe destacar que de acuerdo con el articulo 14 de este documento, el gobierno conser-
varfa integra la facultad de resolver, “pero deberd preceder a su ejercicio en los asuntos aqui
enumerados, el conocimiento de la opinidn del consejo. Sin embargo, podré tomar medidas
provisionales que se consultaran al mismo consejo para que puedan llegar a tener el caracter
de definitivas” Véase Secretaria de Justicia e Instruccion Publica (1902a: 6).

3 Entre los consejeros natos figuraban los directores de Instruccion Primaria y de Ensefanza
Normal, la directora de la Escuela Normal de Seforitas, los directivos de las escuelas naciona-
les o profesionales, los del Museo y Biblioteca Nacional, ademés del gobernador del Distrito
y del presidente del Consejo Superior de Salubridad. Asimismo, los jefes de las secciones de la
Subsecretarfa de Instruccion Publica y un representante de cada uno de los ministerios de
Guerra y Gobernacion podrian asistir a las deliberaciones e, incluso, tomar parte en ellas, pero
sin derecho a voto. A decir de algunos criticos, la conformacion del consejo era demasiado
numerosa y heterogénea, lo que daba lugar a apasionados debates; por ejemplo, en 1907
contaba con 57 consejeros, ademas del secretario y subsecretario de Instruccion Publica y el
secretario del propio consejo, en quienes, segun afirmacién del distinguido médico y maestro
José Terrés, finalmente recaia la responsabilidad de dirigir la educacion de todo el pais, pues
“es un hecho que la mayor parte de los estados que pueden, imitan lo que se hace o tratan de
realizar lo que se proyecta en el Distrito Federal” (1907: 399).
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Dado el tema que nos ocupa, es importante hacer hincapié en
que el grupo inicial de consejeros natos se constituyd por 17 va-
rones y dos mujeres: Rafaela Sudrez (Alvarado, 2004), 4 directora
de la Escuela Normal de Profesoras, y Cecilia Mallet, directora del
Colegio de la Paz; mientras que el total de consejeros temporales
sumaban 21 hombres y dos mujeres: la profesora Raquel Santoyo
(“La primera fiesta”, 1986: 3)5 y la sefilora Maria Llamas de Bello.®
Aunque en menor numero, es importante destacar esta temprana
presencia femenina en el CSEP, ya que probablemente fue la primera
ocasion en que las mujeres tuvieron la oportunidad de participar
en un 6rgano dominado por varones de tan alto nivel intelectual,
profesional y politico. De hecho, entre 1901 y 1915 (cuando dicho
cuerpo colegiado fue suprimido), hemos registrado un total de 27
consejeras, cifra pequena si se compara con la correspondiente a sus
pares varones, pero que sin duda tiene especial significacion dentro
del complejo proceso de integracion de las mexicanas al campo de
los estudios superiores y al desempefio profesional.

Pero ademds de las funciones asignadas por la respectiva ley
constitutiva (Secretaria de Justicia e Instruccion Publica, 1902a), este
6rgano también se ocuparia de aquellas cuestiones que, de acuerdo

4 Rafaela Sudrez Solorzano (1834-1910) nacid en la ciudad de Colima; casi nifa logré titularse
como profesora por la Junta Inspectora de Instruccion Publica del territorio de Colima donde,
gracias a su prestigio y al apoyo que le brindé el gobierno local, fundd una escuela normal,
caracterizada por sus adelantos y su oposicion a todo lo que oliera a rutina. Después, Ignacio
L. Vallarta la invito a dirigir el Hospicio de Huérfanas de Guadalajara, antiguamente a cargo de
las Hermanas de la Caridad, en donde, seguin se decia, “produjo un semillero de profesoras”. Ya
en la Ciudad de México ocup6 el cargo de subdirectora y, afios después, el de directora inte-
rina de la Escuela Secundaria de Nifas, institucion creada por la Ley Organica de Instruccién
Publica del 2 de diciembre de 1867. En 1890, cuando dicho plantel se transformo en Escuela
Normal, Rafaela conservé las mismas funciones, las que abandond varios afios después (1906)
para atender una comisién oficial en el extranjero con el objeto de estudiar la organizacién y
el funcionamiento académico de otras instituciones educativas.

5 Raquel Santoyo (1891-1933) cursé estudios elementales en la Escuela Secundaria de Perfec-
cionamiento, anexa a la Escuela Secundaria de Nifas y, posteriormente, destacé por su prepa-
racion y profesionalismo en la carrera magisterial. Ocup? la direccion de la Escuela Comercial
Miguel Lerdo de Tejada, en cuya representacion formo parte del csep; entre 1906 y 1908, la
Secretaria de Instruccion Publica y Bellas Artes la comision6 a viajar a Europa para estudiar las
caracteristicas de la educacion comercial para mujeres.

6  Subdirectora de la Escuela de Artes y Oficios para Mujeres de 1892 a 1906, institucién donde
ensend la materia de Labores Femeniles.
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con el gobierno, tenian especial trascendencia para el ramo educa-
tivo, las cuales serian analizadas en comisiones ad hoc y discutidas
durante el siguiente periodo de sesiones del pleno. Sélo por dar una
idea del tipo de asuntos que abordaria, a continuacién enumeramos
los temas propuestos inicialmente, los que dan cuenta de las priori-
dades de Justo Sierra, titular de la cartera de Instruccion y presidente
de dicho 6rgano consultivo:

1. ¢Cuales son las condiciones que deben servir de base para trans-
formar la educacién de los parvulos?

2. ¢Coémo deben convertirse las escuelas primarias en instrumentos
eficaces de propaganda antialcohdlica?

3. ¢Debe ser gratuita la ensefianza en las escuelas profesionales?

4. ¢Conviene establecer la institucion del internado en las escuelas
profesionales?

Por alguna causa que desconocemos, en este listado quedaron
fuera dos temas que preocupaban de manera especial al subsecreta-
rio de Instruccion y al licenciado Manuel Maria de Zamacona,” des-
tacado miembro de la vieja guardia liberal y por entonces director
de la Escuela Nacional de Artes y Oficios, asi como presidente de la
Comision Permanente del csep: la educacion popular y la educacion
de las mujeres. Si bien sendos personajes pertenecian a dos genera-
ciones diferentes, Sierra sentia particular respeto por don Manuel,
a quien vefa como la “figura mas prominente de nuestra tribuna
politica en la historia patria contemporanea”, conocido por su sabi-

7 Manuel Marfa de Zamacona y Murphy nacié en la ciudad de Puebla en 1826 y muri6 en la
Ciudad de México en 1904, poco después de su participacion en el cser. Curséd estudios de
jurisprudencia en el Seminario Palafoxiano de su ciudad natal y destacé como politico, di-
plomatico de altos vuelos y periodista comprometido con la causa liberal, dmbito en el que
fundé el periddico El Siglo Diezy Nueve. Tras la Guerra de Reforma, se desempefd como secre-
tario de Relaciones Exteriores en el gabinete de Benito Judrez (1861); en 1867 fue diputado
en el Congreso de la Unién, desde donde lucho por el desarrollo econémico del pafs. Una vez
restaurada la Republica, desde su curuly también desde la prensa se opuso a la reeleccion de
Judrez, lo que determind que ambos politicos se distanciaran. En 1878, ya bajo el mandato
presidencial de Diaz, gestiono el reconocimiento diplomético de Estados Unidos al gobierno
del general oaxaquerio, y en 1880 contendid por la presidencia, pero fue derrotado por Ma-
nuel Gonzalez. Fue ministro de la sa, institucién que presidié en 1898.
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duria y fervor verdaderamente juvenil en favor de la “redencion de
la mujer mexicana”. Incluso, afiadia don Justo, hacia el final de su
vida “se distingui6 por su elevado y generoso feminismo y su pasion
por el trabajo y por el bien” (Sierra, 1977b: 279-280). Cualidades
todas que explican las razones por las que lo nombré presidente de
la Comisién Permanente.

Tras su designacion (11 de octubre de 1902), Zamacona expresé
particular interés por que la comisién a su cargo abarcara asuntos
de mayor envergadura de los que estrictamente le conferia la ley,
lo que a su juicio le permitiria colaborar de manera mas amplia y
consistente en la solucién de los multiples problemas que entrafiaba
la educacion popular.® Es posible que con el objeto de evitar suspi-
cacias entre los consejeros, aclarara que su intencion se concretaba a
preparar un estudio sobre dicha cuestién para el momento en que el
Ejecutivo solicitara la opinion del cser sobre los puntos antes cita-
dos. El comentario sugiere que, al menos inicialmente, habia cierto
acuerdo entre ambos personajes por abordar estos problemas que,
insistimos, preocupaban profundamente tanto a uno como al otro.

Don Manuel afiadia que para llevar a buen fin la tarea que se
le habia confiado, la comision debia enfrentar dos retos igualmen-
te importantes. El primero consistia en la necesidad de vencer la
“apatia y resistencia opuesta por el infimo pueblo a la difusion de
la ensefianza”, ante lo cual resultaban inutiles los esfuerzos oficiales
para multiplicar el numero de escuelas publicas. Por tanto, la Comi-
sion Permanente deberia idear estimulos suficientes que motivaran
a la gente a instruirse y mejorar su condicion intelectual y moral; en
una palabra, que encendieran su sed de saber. La segunda preocu-
pacion, intimamente vinculada con la anterior e igual de compleja y

8  Las palabras textuales pronunciadas por Zamacona en dicha ocasién son las siguientes: “seria
desaprovechar estos valiosos elementos emplearlos simplemente en hacer una recopilacion
de programas de estudio, reglamentos escolares y métodos de enseflanza, vigentes en los
establecimientos de la Republica o en el extranjero’, actividades que, de acuerdo con la Ley
Constitutiva del csep, correspondian a la Comisién Permanente, cuyo principal objetivo consis-
tfa en preparar los trabajos que debia abordar el consejo plenario en el siguiente periodo de
sesiones. [Acta mecanogréfica de la Comisién Permanente, 11 de octubre de 1902], AHUNAM,
F. cser, .1, exp. 3, doc. 91. Las siguientes citas de Zamacona se tomaron de aqui.
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trascendente, consistia en lograr la cooperacion eficaz y fecunda de
las madres de familia en la obra de la educacién popular.

A manera de justificacion, el disertante explicaba que cuando
los nifios acudian a la escuela, su mente estaba plagada de preocu-
paciones y errores vulgares, ademas de que se encontraban entera-
mente desprovistos de luces que normaran su conducta moral, ante
lo cual, insistia, nada podia hacer la escuela. Sin embargo, haciendo
eco de viejos prejuicios en contra del sexo opuesto, para el orador
dicho problema se tornaba mas grave en el caso de las mujeres, per-
cepcion que, por otra parte, fue bastante comun entre los politicos y
letrados hacia las ultimas décadas del siglo x1x:

y todos nosotros hemos podido deplorar como, a pesar de una cultura
esmerada que aquéllas puedan recibir, les quedan resabios de la educa-
cion de la familia, instintos y pasioncillas que afean su cardcter moral

y se sobreponen a las mejores direcciones.

El presidente de la Comisiéon Permanente hacia ciertas compa-
raciones entre la educacion de las mexicanas y la que recibian las
nifias y jovenes estadounidenses, pais que, afirmaba, por diversas
circunstancias nos servia de “pauta y modelo” y en el que, desde
tiempo atras, se atendia de manera especial dicho rubro. Para con-
cluir planteaba que, siguiendo su ejemplo, la educacion femenina en
Meéxico deberia orientarse a fortalecer los lazos de familia. Pese a su
posicion ideoldgica, a su amplia cultura y destacada condicion pro-
fesional, a su sélido prestigio como periodista y congresista, asi como
a su experiencia en cuestiones educativas, Zamacona asumia una
posicion comparable a la de cualquier escritor o educador del siglo
antepasado, independientemente de su filiacion politica. Un buen
ejemplo de ello son las siguientes palabras de José Maria Iglesias:

En resumen, cualquiera que sea la posicion de la mujer, conviene ponerla
en disposicion de llenar cumplidamente la mision providencial que le
corresponda, y por eso merece aplauso todo acto que como el decreto
del 3 del actual, le facilita la observancia de los deberes propios de su tri-

ple destino de virgen, de casada, de madre de familia (Iglesias, 1856: 1).
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Pero nos preguntamos, ¢en qué se basaba el presidente de la
Comision Permanente para sostener dicha afirmacion? Desde nues-
tra perspectiva, su respuesta resulta por demas simple, tanto para el
caso de la sociedad estadounidense como para la poblacion mexi-
cana, pues afirmaba que el motivo de la politica educativa asumida
por los vecinos del norte radicaba en el relajamiento del compor-
tamiento social al que se habia llegado en dicho pais, al punto de
que era comun escuchar expresiones como la siguiente: “mientras
las mujeres son maquinas para gastar dinero, los hombres son ma-
quinas para adquirirlo”, palabras que reflejan los prejuicios de la
sociedad estadounidense y los del mismo Zamacona, quien afiadia:

A corregir estos males tienden los numerosos y bien regidos planteles
de ensefianza de los deberes domésticos que se estdn estableciendo en
aquella nacidén, y que tienen por objeto volver a la mujer a su verdade-
ra mision social, de la que lamentablemente se habia desviado. Bueno
es que nosotros, ya que propendemos a asimilarnos todo el modo de
ser de aquel gran pueblo, tratemos de imitarlo en esta nueva direccion

de la educacién femenil.?

Para fortuna de don Manuel y quizads también de Justo Sierra
—quien como ya indicamos, desde tiempo atrds expresaba particular
interés por mejorar la educacion femenina—, las razones expuestas
por Zamacona convencieron a sus colegas consejeros, quienes, a de-
cir de Porfirio Parra, decidieron afrontar con valentia y sin ambages
una de las cuestiones que, por entonces, mas exaltaban los animos:
la llamada “cuestion del feminismo”, para usar los términos emplea-
dos por el mas destacado discipulo de Gabino Barreda, ademas de
brazo derecho de Sierra en el csep (Alvarado, 1988: 183-199; Parra,
1903: 5). Sin embargo, las ideas de Sierra sobre la condicién de la
mujer y el feminismo no estaban exentas de contradicciones, si bien
en algunas ocasiones logro analisis bastante profundos, como pode-
mos observar en las palabras pronunciadas en un discurso dedicado
a la artista espanola Maria Guerrero, por esas mismas fechas:

9  Las cursivas son de la autora.
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Revelandonos asi vuestros poetas favoritos, habéis refutado la teoria
de que fuera de Espafia no existe la mujer del drama espafiol; locura;
[sic] es la misma en todas partes, es un ser fragil y divino, viviendo en
el medio social que el hombre ha hecho para ella; ;qué digo? en un
medio que es el hombre mismo, y reobrando con el sentimiento con-

tra ese medio, hasta modificarlo y apropiarlo a su evolucion (Sierra,

1977a: 274).

Lo cierto es que la doble tematica planteada por Zamacona fue
aprobada de inmediato, nombrandose una comisiéon ad hoc encar-
gada de formular propuestas en torno a la educacion popular, rubro
que, como se recordard, el militante liberal hermanaba con el de la
formacion de las mexicanas. Ezequiel A. Chavez, Alberto Correa y
Porfirio Parra, tres jerarcas de la politica educativa porfirista, ade-
mas de muy cercanos colaboradores de Justo Sierra, constituyeron la
subcomision que abordaria esta importante cuestion.

Pero el que se aprobara tan facilmente la creacion de esta ins-
tancia no garantizaba el éxito de su desempefo; en principio, el pro-
blema de la condicién y educacion femenina representaba un asunto
complejo y polémico, aun para los liberales mas radicales, quienes
veian con gran desconfianza cualquier decision que pudiera desva-
necer la secular frontera que separaba las esferas masculina y feme-
nina. Recuérdese que, salvo honrosas excepciones, buena parte de
letrados y politicos del periodo temian que continuara adelante lo
que ellos calificaban como el proceso de “masculinizacion” de las
mexicanas, el que a su vez, irremediablemente, desembocaria a una
especie de “hermafrodismo social”.

Por otra parte, pese a sus coincidencias, habia ciertas diferen-
cias entre la posicién de Sierra, siempre interesado en mejorar la
educacion de la poblacion y de impulsar el crecimiento intelectual e
incluso profesional de las mujeres, y la expresada por el presidente
de la Comision Permanente que, como se ha visto, resultaba algo
mas conservadora que la de aquél. Sin duda, estos factores augura-
ban dificultades y desencuentros que ponian en riesgo el éxito de los
trabajos de dicha seccion, como se vera mas adelante.
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LA EDUCACION FEMENINA A DEBATE

La subcomision no perdi6 el tiempo y a una semana de haberse cons-
tituido, present6 un listado de seis “cuestiones trascendentes” sobre
la educacion popular, de las que s6lo algunas se dirigian en especi-
fico a la educacion femenina y a las posibles diferencias entre ésta y
la destinada a los varones, como puede observarse a continuacion:

1. ¢Cuales son los medios mas adecuados para despertar en el pue-
blo el gusto a la instruccion y para hacer surgir en €l el deseo de
concurrir a los establecimientos de ensefianza?

2. ¢Cudles son los medios disciplinarios susceptibles de conservar
el orden en los establecimientos de ensefianza, que sean compa-
tibles con la dignidad del hombre y con la suavidad de costum-
bres, fruto precioso de la civilizacion?

3. ¢Qué condiciones especiales debe llenar la educacion fisica de la
mujer y en qué debe diferenciarse de la del hombre?

4. ¢Con que condiciones y con qué amplitud conviene impartir la
educacion intelectual de la mujer, comparada con la del hombre?
¢Hay conocimientos peculiares que deban darse a las mujeres y
no a los hombres y viceversa?

5. ¢Conviene que la educacion moral que se imparta sea distinta
segun se refiera a uno u otro sexo?

6. ¢Cudles son los medios mas adecuados para proporcionar la
educacion moral en todos los grados de la ensenianza?™°

Pero con la presentacion del cuestionario iniciaron los problemas
entre los integrantes de la subcomision y Zamacona. Por lo pronto,
este ultimo no se presentd a la sesion del 18 de octubre, cuya im-
portancia era obvia, entre otras razones porque él debia presidirla
y porque daria inicio al debate sobre la educacion de las mujeres,
cuestion que tanto le interesaba. Por otro lado, se observa que el con-
junto de preguntas se alejaba sensiblemente de la orientacion inicial
expresada por el presidente de la Comision Permanente e incluia

10 aHUNAM, F. csep, .1, exp.3, doc. 93.
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temas novedosos, como la educacion fisica de las alumnas, que hasta
el momento se habia soslayado, y algunas preguntas sesgadas por un
enfoque comparativo entre ambos sexos, lo cual no parece haber sido
su intencion original.

Es probable que todo ello disgustara a Zamacona, quien no es-
taba dispuesto a negociar con un asunto que le parecia vertebral
para el futuro de México como era la educacion femenina, de ahi
su ausencia en la sesion del 18 de octubre. ¢Qué habia acontecido
entre una y otra reunioéon? ¢Al margen de lo que nos dicen el acta
y el informe elaborado por el secretario del csEp, como tomaron
Chavez, Parra, Correa y hasta el propio Sierra las ideas expresadas
por aquél? ¢Reprobaban el enfoque tan tradicional que su colega
deseaba imprimirle a la formacién de las jovenes mexicanas y el que
propusiera a Estados Unidos como modelo a seguir? ¢Pretendian
orientar los trabajos de la subcomision hacia otra direccion? ¢ Como
interpretar las faltas de asistencia sin previo aviso de algunos conse-
jeros mas, como Emilio G. Baz y Ramo6n Manterola? ¢Acaso expre-
saban un temprano rompimiento en la Comisiéon Permanente? ¢Era
tan delicado el tema a discutirse que provoco reacciones encontra-
das de manera inmediata? Trataremos de despejar algunas de estas
dudas o al menos plantear algunas hipotesis sobre lo acontecido en
este Organo colegiado.

El 25 de octubre se llev6 a cabo una reunién mads, aunque nue-
vamente con la ausencia de Zamacona, por lo que Porfirio Parra
abri6 la sesion destacando la “importancia y oportunidad” de cada
una de las preguntas planteadas en el cuestionario y, como era de
esperarse dada su jerarquia en el CSEP, éstas fueron aprobadas por
unanimidad. No obstante, llama la atenciéon que Ezequiel A. Chédvez,
Alberto Correa y Emilio G. Baz también faltaron a dicha sesion,
pese a que los dos primeros eran coautores del cuestionario. La
unica explicacién que encuentro a este hecho es que, pese a su par-
ticipacion en la propuesta, preferian no enfrentarse a Zamacona,
destacado militante de las filas liberales, ademas de presidente de la
Comision Permanente y colega en los avatares de la politica educati-
va, pero menos aun deseaban discutir con Porfirio Parra, quien por
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su cercania a Sierra debié conocer y probablemente velar por sus
intereses al interior del cuerpo colegiado.

Finalmente, Zamacona decidi6 presentarse a la siguiente reu-
nion (8 de noviembre) resuelto a aclarar su posicién. En primer tér-
mino, expreso su inconformidad ante las decisiones tomadas en su
ausencia, a la vez que lament6 la prisa con la que se habia aprobado
el cuestionario en disputa. Desde su punto de vista, cada una de las
preguntas merecia estudiarse por una subcomision especial y una
vez que se contara con los dictamenes respectivos, podria procederse
a su discusion y votacion. Pero lo que le parecia mds grave es que
en el documento faltara el punto relativo a la organizacion de la
educacion femenina, dado que la comision se habia limitado exclusi-
vamente a comparar la educacion de hombres y mujeres, por lo cual,
concluia que “habia que considerar directa e inmediatamente lo que
se refiere a la educacion del sexo femenino”.™

Pero su intervencion no quedé ahi, sino que, reviviendo el dis-
curso de la Reforma, advirti6 a los asistentes que si no se incluia en
el cuestionario el punto referente “a la organizacion completa de
la educacion femenina”, la escuela laica financiada por el Estado
careceria de la “difusion” necesaria y dejaria que la Iglesia catélica
continuara disfrutando del monopolio de la educaciéon de las mu-
jeres. Con esta afirmacién cobraba vida la antigua disputa entre li-
berales y conservadores por la libertad de ensefianza y la educacion
laica, temas fundamentales que pueden haber constituido la razén de
fondo del desacuerdo entre Parra y Zamacona. Atin mads, entre los
miembros de la Comisién Permanente no falté quien advirtiera el
peligro que representaba abordar estos ultimos puntos, ya que po-
drian interpretarse como un atentado en contra de la libertad de los
padres de familia.

Zamacona respondié que esos temores eran infundados, pues
ningun buen liberal podia guardar tales intenciones y aclaré que su
unico proposito era que se armase a la escuela laica de los medios ne-
cesarios para luchar en el terreno de la competencia legitima con las

11 [Acta de la Comisiéon Permanente del csep del dia 8 de noviembre de 1902], aHunaw, f. csep, .1,
exp. 3, doc. 110, ff. 1-6. Las siguientes citas de Zamacona se tomaron de aqui.
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escuelas catolicas. Incluso, subray6 que la complejidad del problema
aludido no justificaba que éste no se enfrentara y que, de no hacerse
asi, calificarian de “estrechas y apocadas las miras de la Comision
Permanente, del consejo y de la misma Subsecretaria de Instruccion”.

Es decir, la discusion tomaba un nuevo cariz: la defensa de la
ensefianza laica de las mexicanas en contra de la fuerte influencia
que sobre ellas continuaba ejerciendo la Iglesia, lo cual seguramente
conduciria a debates que desenterrarian viejas consignas y que pon-
drian en peligro la politica de conciliacion sostenida por el régimen
de Diaz. Pero ademas de este riesgo, Zamacona, al calor de la dis-
cusion, se atrevid a retar al CSEP, a la comision ad hoc y a la propia
Subsecretaria de Instruccion para que siguiera sus recomendaciones;
de otra forma, advertia, su gestion seria seriamente criticada por la
opinién general, comentarios que a todas luces tendrian fuertes con-
secuencias, como se verd mas adelante.

En contraste, nada se comentoé sobre la orientacion conservado-
ra que el presidente de la Comision Permanente deseaba darle a la
educacion de las jovenes mexicanas y a su interés por reproducir el
modelo educativo estadounidense. Pareciera que al aprobar el cues-
tionario guia, todos sus integrantes deseaban orientar la discusion a
problemas de mayor peso, como la libertad de ensefianza y el carac-
ter laico de la educacion.

Al parecer, de momento los argumentos de Zamacona surtie-
ron efecto; el 15 de noviembre, en atencién a su solicitud, se sumo
al listado de preguntas la cuestion que él propuso desde el 11 de
octubre: ¢Cudles son las bases conforme a las cuales debe organi-
zarse la ensefianza de la mujer, en todos sus grados, en las escuelas
que dependen del gobierno? Por si alguna duda quedara acerca de
su posicion, don Manuel insistié en recordar a todos los miembros
de la Comisioén Permanente la trascendencia de esta cuestion, pues,
afirmaba, “en su conveniente resolucion estdi comprendido lo mds
importante de la idea liberal, ya consagrada en nuestras instituciones
fundamentales” .">

12 [Sesion del 15 de noviembre de 1902], AHunam, F. csep, ¢.1, exp. 3, doc.113. Las cursivas son de
la autora.
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Pero este aparente acuerdo no duré mucho, se suspendieron las
reuniones del 2 y 13 de diciembre por falta de quorum; a la primera
de ellas, el tnico asistente fue el profesor Alberto Correa, distin-
guido educador y politico tabasqueio, reconocido por su apoyo al
desarrollo y fortalecimiento de la educacion e instruccion de la nifiez
y juventud mexicanas, incluido el sector femenino (Becerra, 1908:
306-311)." El resto prefirio eludir una sesion que podria compro-
meterlos mds alla de lo conveniente.

Por fin, el 27 de diciembre hubo quorum, aunque por el acta
respectiva sabemos que también hubo un “breve debate” entre el
presidente de la Comisiéon Permanente y el secretario del csep, el
cual no debe haber sido tan “breve” para haberse consignado en ac-
tas y menos aun cuando los protagonistas del mismo eran dos perso-
nalidades de la talla de Zamacona y Parra. De esta forma, marcado
por diversas tensiones y desencuentros, finalizo el primer periodo de
reuniones de la Comision Permanente.

EL DESENLACE

Al inaugurarse el nuevo periodo de sesiones del cseP (1903), Za-
macona se enfrent6 a una situacion inesperada; de acuerdo con sus
palabras, Parra, valiéndose de diversos pretextos y evasivas, impidié
que se realizaran nuevas reuniones, hasta que, finalmente, éste le
comunic6 una pésima noticia: “a juicio de la Direcciéon del Consejo

13 Véase [Comunicados de Porfirio Parra, fechados el 5y 15 de diciembre de 1902, dirigidos al
subsecretario de Instruccion Publical, aHunam, F. csep, c.1, exp. 3, doc.117 y 118, y [Expediente
laboral de Alberto Correa Zapatal, axser, F. Antiguo Ministerio, Coleccion Personal Sobresalien-
te, exp. 112. Correa naci6 en Tabasco, en donde paso sus primeros aflos de vida y se inicié en
el magisterio. En 1886, se estableci¢ en la Ciudad de México, convirtiéndose en secretario de
la Normal de Profesores y poco después fue director de la Escuela Primaria de Practica Anexa,
en sustitucion de Enrique Laubsher. Fue profesor de economia politica y de derecho consti-
tucional en la Normal de Profesoras, puesto que abandond para retornar a su estado natal,
en donde ocupo el cargo de secretario general de Gobierno y, posteriormente, el de jefe de
Hacienda (1890-1902). Invitado por Justo Sierra, regresé a la Ciudad de México, encabezando
la seccion de Instruccién Primaria y Normal y, a partir de 1904, fue nombrado titular de la
Direcciéon General de la Ensefianza Normal. Hacia la Ultima década del siglo xix, Alberto Correa
represento a Tabasco en el Segundo Congreso de Instruccién.
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Superior, los estudios que la Permanente habia emprendido en el
receso anterior no tenian importancia ni injerencia inmediata” .+ Es
decir, de un plumazo se le indicaba que deberia ponerle fin al analisis
de las “cuestiones trascendentes” que tanto interesaban a Zamaco-
na, pese a que, como él mismo afirmaba, para dicho trabajo contaba
con la previa autorizacién del propio CSEP.

Indignado ante los hechos, don Manuel opt6 por enviarle una
carta confidencial al secretario de Justicia e Instruccion Publica, en
la cual exponia su version de lo acontecido en el seno de la comision,
pues guardaba serios temores de que no se le hubiera informado
debidamente. Por ello enumeraba los temas sobre los cuales habia
estado trabajando la comision a su cargo y que por érdenes superio-
res debio suspender:

1. La educacion de la mujer y, en especial, el monopolio casi abso-
luto que el clero catdlico ejerce en la ensefianza de las jovenes
nubiles.

2. Ensefanza y educacion de las clases trabajadoras y muy espe-
cialmente de la que se emplea en la agricultura.

3. Federalizar la educacion y la ensefianza para alcanzar resultados
generales y uniformes sobre la gran masa de nuestro pueblo.

Con respecto al primero, el que de alguna manera fue la causa
inicial del desencuentro entre pares, Zamacona concluia en defensa
de su posicion:

[Es] un deber indeclinable del Estado crear algo que quite el cardcter
de influencia exclusiva sobre la mujer a una ensefianza que suprime
ocho siglos de la historia, que convierte en crimen la investigaciéon y
en deber la ignorancia sobre las materias mas vitales para el destino
humano, a una educacién que tiende a hacer excelentes hijas de la

Iglesia romana, pero muy malas madres de ciudadanos republicanos.*s

14 [Carta reservada y confidencial enviada por Zamacona al secretario de Justicia e Instruccién
Publica, fechada el 27 de junio de 1903], AHunam, F. csep, €. 1, exp. 5, doc. 183, f. 1.

15 Ibid., ff. 1-2.
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Por ultimo, el politico liberal afiadia en tono realista, no exento
de sarcasmo, que ante las “prudentes insinuaciones” de Parra, se
habia dado cuenta de que todo lo acontecido estaba vinculado con
la politica de conciliacién del gobierno. Asimismo, habia compren-
dido que, en materia de educacion publica, la razon, la conveniencia
y, en especial, la autoridad, estaban presumiblemente de parte de
la Presidencia del csep a cargo de Justo Sierra, ante lo cual, asumia
que no tenia nada mas que hacer, por lo que decidié suspender las
deliberaciones de la Comision Permanente.

Con esta medida llegd a su fin, al menos temporalmente, este
primer intento por parte del CSEP de revisar y normar tanto la edu-
cacion popular como la de las mujeres. Pese al interés de Justo Sierra
por abordar ambas cuestiones, las diferencias ideoldgicas y politicas
entre los miembros de la Comisién Permanente impidieron que ésta
llegara a buen puerto.

CONCLUSIONES

Acorde con los avances que en materia de educacion femenina se
habian logrado hacia principios del siglo xx, el cSEP no podia dejar
de lado el estudio de esta problematica que, como hemos visto, tenia
particular importancia para Justo Sierra, titular de la Subsecretaria de
Instruccién, y para algunos otros miembros del consejo.
Recuérdese que desde principios de siglo x1x, la “cuestion fe-
menina” constituyé un tema recurrente de la prensa, ya fuera por
medio de remitidos firmados por lectoras y lectores, por articulos
de la autoria de escritores de mas o menos renombre, o por traduc-
ciones de trabajos provenientes de paises europeos que abordaban
dicha cuestion. Todo ello alimenté un prolongado debate que se ex-
tenderia a lo largo del periodo y que en ocasiones tomé visos por
demds complejos. Asimismo, durante la segunda mitad del siglo x1x,
las inquietudes iniciales sobre dicha temadtica se concretaron en la
creacion de instituciones educativas de nivel poselemental, como
la Escuela Secundaria para Personas del Sexo Femenino, produc-
to de la ley del 2 de diciembre de 1867, cuyo significado para la
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instruccion y educacion de las jovenes mexicanas fue fundamental,
asi como su posterior transformacién en la Escuela Normal para
Mujeres, o la creacion la Escuela de Artes y Oficios para Mujeres,
fundada en 1871, también bajo la administracién de la Republica
Restaurada (Alvarado, 2010: 167-188; Aquino, 2018). Por ultimo, a
partir de la década de los ochenta, destaca la incipiente presencia de
las primeras estudiantes preparatorianas, asi como el hecho de que,
precisamente en esas fechas, dos personalidades del mundo politico
y educativo, el entonces diputado Justo Sierra y el ministro de Jus-
ticia e Instruccion Publica, Ezequiel Montes, abrieran las puertas de
la educacion superior a las mexicanas, lo cual les permitié6 mostrar
su capacidad para desempenarse exitosamente en terrenos que hasta
entonces les habian estado vedados.

Por tanto, era dificil que el cSEP no se apresurara a abordar
el tema de la educacion femenina, el cual se confié a la autoridad
y buen juicio de Manuel Maria de Zamacona, reconocido liberal
reformista que hacia principios del siglo xx gozaba del respeto de
la clase politica porfirista y de no pocos militantes de la republica
de las letras. Es probable que el presidente del csep desconociera la
orientacion que aquél pretendia darle a la formacion de las mujeres
de su pais, asi como su intencién de revivir viejas consignas y enco-
nos en contra de la tradicional influencia ejercida por la Iglesia en la
educacion de este importante sector de la poblacion, de cuya “con-
veniente resolucion”, segin expresaba Zamacona, dependia nada
menos que la sobrevivencia de las instituciones liberales en México.

Pero habia un factor mas que explica las diferencias al interior
de la Comision Permanente entre 1902 y 1903 y es la brecha ideo-
l6gica y atn generacional existente entre algunos de sus integrantes;
mientras el presidente era un liberal radical, empefiado en defender
viejas causas que la élite en el poder deseaba dejar atras, Parra, bas-
tante menor que aquél, conocido como uno de los mas destacados
discipulos de Gabino Barreda Sierra, era en cambio un positivista
heterodoxo, resuelto a mantener la paz social y alcanzar el progreso
del pais por medio de la educacion.

Por mas esfuerzos que las autoridades del csep llevaron a cabo
para solucionar los problemas de la Comisiéon Permanente fue impo-
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sible logarlo, al punto de que Zamacona, su presidente, se atrevio a
retar y hasta amenazar a la comision que presidia, al propio consejo
e, incluso, al nuevo subsecretario de Instruccion Publica, hecho que
seguramente colmo los dnimos de las autoridades educativas y cerrd
la posibilidad de toda negociacion entre las partes involucradas. La
unica salida posible era “cortar por lo sano” y suspender por “irrele-
vante”, como expreso Porfirio Parra, el estudio de las cuestiones que
ocupaban la atencién de la Comision Permanente. Por algin tiempo
el complejo y polémico tema de la educacion femenina quedé archi-
vado, quizas lo necesario para que Sierra, ya como ministro de Ins-
truccion Publica y Bellas Artes, reviviera el asunto, pero entonces si
tomaria todas las precauciones necesarias para que, en esta segunda
oportunidad, no se repitiera la misma historia.
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